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Modulpriifung aus Straf- und Strafprozessrecht am 26. April 2018

die anzuwendenden Gesetzesstellen. Bei Rechtsmitteln nennen Sie
’sththCh und leserlich. Gliedern Sie Ihre Arbeit ibersichtlich.
Sie angemessene Seitenrdnder fiir die Korrektur frei.

qeren's

I. Arno ist Geschaftsfii ; ;
e Durcshu::ernu;:i Z::d;::t::\:::;e;i(c:l:tr ::mb:, die auf die Herstellung von Schnipsen
Flaschen Marillenschnaps mit einer gefahrlich hohen Men an are.rfmt.Defekt jipr Prenadlage Werder,] ,100
60 dieser Flaschen wurden bereits an Lokale in der Um egbunes 4 'gqu‘ — Mﬂh}_:égno‘ konta.mmleft ;
Marillenschnaps einer 15-kopfigen Partie beim Stammtisfh S hg e LAy Bl den;ah)’//f. i
Me 2 klagen alle diese Gaste iiber Ubelkeit und Ko fsch-m;rzon ":Ch d'ém e aU‘Ch jisseer
des W bei A ein, der Konsum des Sch U - 7 2 "aC_hften T s e
L _ napses fithre offenhsz gesundheitlichen Problemen. A informiert
- unve‘rzugllch den bei der X-GmbH angestellten Chemikef BennoAon dieser Meldung und tragt ihm auf, den
)/ N.Ia'rlllenschnaps der betreffenden Charge auf allenfalls erhghten Methanolgehalt zu untersuchen ’Nach
emlg?n Tests bestatigt sich fir B dieser Verdacht. Er informiert A und schlagt vor, die bereits ausge!iéferten
Schnapse. umgehend  zuriickzlrufen, da beim Konsum gréRerer Mengen selbst Todesfille nicht
ausgeschlossen werden kénnen. Der problemscheue A will aber nicht gleich das Schlimmste annehmen und
& geht davon aus, dass niemand einen groReren Schaden davontragen werde. Er |asst zwar das Problem an der
Brennanlage beheben, es wird aber kein Riickruf des Schnapses vorgenommen, obwohl A weiR, dass 60

dieser Flaschen in Verkehr gebracht wurden. Als B noch einmal an die Notwendigkeit eines Ruckruf Drd‘
erinnert, empfiehltihm A, den Mund zu halten, andernfalls kdnne er sich gleich eine neue Arbeit suchen. 44/{0¥ur?

Zwar schenkt W aufgrund des Vorfalles in seinem Lokal keinen Marillenschnaps der X-GmbH mehr aus, der&
Schnaps wird in Folge allerdings in verschiedenen anderen Lokalen an tber 10 Personen ausgeschenkt. Eine ﬂﬂf/ '7‘
Woche darauf erkrankt und verstirbt Gustav, nachdem dieser in'—eaem Gasthaus eine groRere Menge
Marillenschnaps der X-GmbH getrunken hat, an Nierenversagen, ausgeldst durch den stark erhohten
Methanolgehalt. Als B vom Tod des G hort, realisiert er, dass dieses Ereignis mit dem inzwischen behobenen
Defekt zusammenhéangt. Er meint, dass A schon genug Arger verursacht habe und dieser es nun verdiene,
eine , Strafe” zahlen zu mussen. Dazu will er sein Wissen uber den Umstand beniitzen, dass der Defekt der

Brennanlage schon eine Woche vor G’s Tod im Unternehmen_bekannt war und A gegen einen Rickruf war.{\
Er beschlieRt, den A unter Druck zu setzen, indem er ein Schweigegeld in Hohe von 30.000 € von ‘\hm‘r f¢ss

verlangt und konfrontiert ihn am nachsten Tag mit dieser Forderung. Auf die Frage des A, wie er denn so viel
reifen.

Geld auftreiben solle, antwortet B, A kdnne doch auf ﬁesgf"”i)hn z;?ngpzhe Firmenkonéo 1\5 ; ,/‘2/
toVder [m%bzuﬁe n.%’eﬁ schon am

WX Am Tag darauf geht A zur Bank, um das geforderte Geld vom Kon
Schalter steht und im Begriff ist, die Abhebung fiir die X-GmbH vorzunehmen, erblickt er Uberraschend in

der Schlange ein anderes Vorstandsmitglied derw v%rgdger(%ﬁés jne z’»ﬁ jedenfalls verbergen will.
A wechselt daher das Thema und spricht gegenub err ankangestel ie graf beworbene Reklame fur
einen sofort verfiigbaren Privatkredit an. Er fragt nach den Bedingungen eines solchen Kredits iHv 30.000 €.

Als gut verdienender Geschiftsfiihrer kann A einige Sicherheiten anbieten und bekommt diesen Kredit schon
am nachsten Tag ausbezahlt. Die Idee, auf das Firmenkonto zu greifen, verwirft er. in der Folge Ubergibt er

STWITHESY
dem B das Geld, erwahnt dabei aWd't; '@'
merantworﬂichkel er X-GmbH!

1. Priifen Sie die Strafbarkeit von A und B

$ 1/2, bitte wenden




L_Ii.nzeilsrl :rimh:;\?:r:)\e;gzlsl‘;rg:) S€eme Papiendlo Evelyn, beide wohnhaft in Linz, stehlen insam
Bekannten Franz, wohnr;aft in e]SL:S :e|m SChr.nUCkges_.Chéft der lutts in Wien (iciiiieg ihre@:@
verkaufen und ihnen den Erlés au . hc»J-ter.l' die Uhr iber das Internet-Verkaufsportal eBay um
e e e Syl szu andlge.n. 10 % soll er als Provision behalten diirfen. F, der die Herkunft
Sl M(]nche’n bty rstanden, .mmm.t die Uhr entgegen und inseriert sie wie vereinbart. Marta,

s s e L 4 lert F und bleltet ihm fiir die Uhr 750 €. F akzeptiert das Angebot. In der Folge

@QA’WU \m' 5 f 3S‘Ge|d von M iiberweisen zu lassen, die Uhr aber nicht zu ihr nach Munchen zu
s, .er Z:: si:ns K;;fre'sf e'fhélt, méc.hte er auch diesen nicht mehr an D und E abfiihren. Die Uhr
Miinchen Ie;stet er si :ein 2 --dle be_schr'Ebe“e Weise wieder zu Geld zu machen. Mit dem Geld aus

\‘(f\'ummu s e schone Reise. Nach Erhalt des Geldes erklart er D, E und auch der M, die Uhr
sse auf dem Postweg verloren ge sein. Gegeniiber D und E behauptet ermss M die
Uhr noch nicht bezahlt hitte. @Q,chfﬂgfq@n k . :

2. Priifen Sie die Strafbarkeit von F!

dNiaeChL?::qgje(::omeserat dhest entdeckt und die Kriminalpolizei informiert hat, gerat F rasch unter Verdacht,
SRR e :u aben. Da e.r abfer eber.\so v?rdéchtigt wird, in Wien an einem bewaffneten
Pt Abstgand wesen zu sein, mochFe die Polizei von den Ermittlungen wegen des Diebstahls an %n‘ r
3 o SN d.en Eff‘nlttlungserfolg beziiglich des Raububerfalls nicht zu gefahrden. g
ine solche Méglichkeit? Wenn ja, was muss sie dabei beachten? SA

Um F wegen d i 5 " : P
g es Raubliberfalls zu Uberfiihren, ordnet die zusténdiufgrund einer gerichtlichen/[,m

Bewilligung ei 5 ¥
= fgd g eine Ge.sprachsuberwachung bezogen auf F’s Handy an; diese Anordnung wird jedoch erst nach
aut der vom Gericht gesetzten Frist erteilt. g
4. . . . . x
Kann F 'SlCh ber.elti im Ermittlungsverfahren dagegen zur Wehr setzen? Was wiirde sich andern,
w?nn die StA die Uberwachung rechtzeitig angeordnet, die KriPo diese aber erst nach Ablauf der
Frist durchgefiihrt hdtte?

Durch die Handyiiberwachung erhértet sich der Verdacht, dass F am Raubiiberfall beteiligt war. AuBerdem
wird dabei bekannt, dass D und E den Diebstahl an der Uhr begangen haben und D dariiber hinaus im Alter
von 20 Jahren einen weiteren Diebstahl in Wien an einem Motorrad im Wert von 3.600 € begangen hat. Die
StA will D, E und F anklagen.
5. Welche Gerichte sind im Hauptverfahren sachlich u értlich zustéindig? Kénnen die Hauptverfahren
gegen D, E und F verbunden werden? Wenn, ja vor welchem Gericht wire die HV zu fithren?

> | Die StA erhebt Anklage gegen D wegen des Diebstahls an der Uhr, am Motorrad sowie gegen E wegen des

" Diebstahls an der Uhr. F wird noch nicht angeklagt, da noch nicht alle Beteiligten des Raubiiberfalls geklart
sind. D und E erscheinen nicht zur Hauptverhandlung. Da sie bereits nach § 164 StPO krimina|polizei\ich&
vernommen wurden und ihnen jeweils die Ladung zur Verhandlung personlich zugestellt wurde, beschlieRt \)% |
das Gericht, in Abwesenheit der beiden Angeklagten zu verhandeln. D wird sowohl wegen des Diebstahls an

der Uhr als auch am Motorrad zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von 20 Monaten verurteilt. E

wird wegen des Diebstahls an der Uhr zu einer bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von qArei Monaten

Gericht stutzt sich in seiner Begriindung ausschlieRlich auf die Ergebnisse der Uberwachung

geklagten wertet das Gericht einschlagige Vorstrafen als erschwerend.

| kénnen D und E mit welchen Erfolgsaussichten erheben? Welches Gericht

verurteilt
Jon F's Handy. Bei beiden An
Welche Rechtsmitte

entscheidet dariiber? \/\ q,
er Schuldberufung! /L

7. Beschreiben Sie das Wesen und die Voraussetzungen d

Viel Erfolg! s2/28



