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1. § wbeitet bei der Ski-Betriebs-GmbH ciney Siterr Schi-Oms als Betriebaleiter Stelvertreter einer
Standseilbabn ( Gletschereapeess”). Diese fahet 1.5 km in eimemn Tunnel vom Ort bis sur Bargatation
Die Fahreriabine hat einen Stromamchiuss. Innen in der Fahrerkabine liu® eine (verkleidete)
Obeitung mit Verbindung tum ObMydesulkpetricbe dur Standieilbahn.  Wegen der kabten
Temperaturen und der Beschaweden des Personals im Zug keuft § fir den Fihresstand einen
Lnoemalen” Helostrahler in pinem [lektro Geschi®, damit ihn der prweilge Zupifihrer anstecken und
verwenden kien. [3 gibt m Tatsepunkt kein rechiliches Verbot, einen Meisstrabler in einer
Standseiibabn zu verwenden. Tatsdchiich weist der Metzstrahler aber wegen des Einbaus eines
Der Meintrahler wird von der Mot & More GmbM~ produziert. Zum Produktiomsfehler at es
gekommen, wed das Untemnehmen - da der ubliche Uberhazungsschuts wegen enes Lieferengpasies
nicht verfugbar 51 - fr ewwe Produktiorschange auf ein anderes Prodult aus China Jwrichgegritfon hat,
das problematach enchesnt Der Werkmeister hat den Geschaftsfuhrer B darauf hingewiesen, das die
Branduicherheit dor Houstrahler damit sedr fraghch sei, ox kOnne seis, dass der Helzstrahier
LAutchbrennt”, 300 Gberhitzt und itensiven Funkenfiug erzeugt B hat Juf der Voraendung disses
unsicheren Matenals ma Seen Argument bestanden, dass man das durchaus ratieren konne. \Was soll
denn da grofl selbst im Falle des Falles passmren; die Lavte, e dad in Betrieb nehmen, ind ja ohnedies
e and”

£ines Tages hOMMT @5 Tu enrm schreckichen U X TAhrt met amem Standcedbahn-2iag und 45
Pariagieren in den Tunrel ein. a5 der Heusirahler durchbreret, die tie und det Funtenfig die
Verbheidung der Olleitung durchachmort wund das Hydraulik-Of m Beand vetrt Dan Fewer verbeeitet yich
Uber de Hydealikaniage rasch und e hommt tu emem Vollbrand des Zugs mit intensiver
Rauchisidung. Wegen der Postion des Wagens sm Tunned und der Kamimmirkung komimen 22 Passsere
2 Tode. due verblaibenden 23 erfesden alesamt Rauchgasvergritungen. such X stirbL

Profen Se die Strafbarkeit von $ und B und von der Ski-Betriebs-GmbM und der Heiz & More GmbM!

2. Dve StA geht von fahrlzssigem Verhalten sus und erbedt gegen $ und B und die beiden Gesellschaften
sul Grundage des oben geschilderten Sachwerhalts Anklage. In der Mawptvertandiung legt 8 durch
wine Verteidigung ein PrivatgulacMen emed Priveachweritirdgen (namlich des gerichthch
beeideten Sachwerstindgen A) vor, dem aufolge der verwendete Uberhtzungsschuts dem sonst
verwendeten Matenal gleichwertig kst und beantragt dessen Verlesung. Aullerdem beantragt er die
finvernahme von A ab sachwerstindigen Teugen. Das Gencht went beide Antrige ab. Tin bevieliter
Gencmsgutachter eridan in der Hauptverhandiung unter Vortrag von Befund und Gutachten, dass der
verwendote Uberhitrungsschets fehletanfillig und aus Brandichutigionden fir Meitstrabler
ungeegnet nt. § und B und die beiden Goselhchaften werden anklagekonform verurteidt.

Berughch B nemmit das Genchit an, dass das Prvatgutachten und der Pravatgutachber unbeachtiich sind
und sich aus demn Gatachten des Genchtssachvenstandgen de Gefabrlichkent der Verwendurg des
Uberttzungsschutres ergivt

Das Gericht mmmt weiters besiaghch § an, dass dieser bel Verwendung in einer Standhaibahn die
Taughchkeit des Meintrahiers hatte Uberpriden missen; dabel hitte sich der Fehler festitellen lassen.

Wauchibch der GesellschaRen geht da Gericht davon sud, dass das gefihriche Verhalten von S und
B infolge #wer Positionen den jewedigen Geseltschaften iwingend rururechnen ist.

Was kdanen die Verurteilles unternehmen (Prifung sar der naturichen, nicht aach juristschen
Personen erfordedich) ? Wie beurtetlen Sie die Erfelgsaussichten?

- - - -— - - - - - - - -—-




Dat Gericht mimmt weiters bezighch § an, dass dieser bel Verwendung in einer Staadseilbahn die
Tauglichke®t des Meintrahlers hitte uberpnden mussen; dabei hitte sich der Fehler festitebien lassen.

Heuchtich der Geselischaften geht das Gericht davon aus, dass das gefahriche Verhalten von § und
B infoige fver Positanen den jewehgen Gesellschaften swingend rururechnen st

Was konnen de Verurtedites unternehvmen (Prifung mur der naturfichen, nicht awch juristeichen
Perwonen ertordedich]? Wie beurteilen Sio die Erfoigsaussichten?

3, Andert sich etwas aa der Strafbarkent des 8, wenn die Untaughchieit des neuen
Ubertatzurgsichuties b Einbau und Verkauf der Heizstrahler nicht erkennbar war, die Helr & More
GmbH hornach aber immer wieder Hinweie und Reklamationen von Kunden eshilt, deren Hezgerite
uberhinzy und gar Fewsr gefangen haben, der Werkmeister solcherart de Gefahr erkennt und den
Geschaltsfihier daraul hitrmesst und B anordnet, den weiteren Vorkaul der Produkte ru stopgen, sonat
et NS untetrammt ?

0 hat erfabren, dass beim X-Museum [betricben in der Rechtsform einer GebM) wegen
Renoverungiarbeden am Geblude die Alarmanlage nacht richtyg funktioniert. So pelingt e #hm_ in der
Nacht uber em Bougerunt durch [machlagen eines Fensters s Gebaade 1o pelangen, ein beruhmtes
Gemalde (Wert. € 7 M), eines der beiten Werke des Hauses, das gant nahe be dewn Ferater hingt,
abrunehmen und blitzschaell ma derm Bdd durch das Ferster 2u enthomenmen

Kurze Zewt spater verkauft er das Bid an esmen i Ween wobmhaften _kunsusteressenien Oligaechen”
(A} um € 500.000,-, die o in bar erhalt.

Dav erfcigreche Deal st D einen weteren Gedanken reden. Da der werrwaifelte Direltor (L),
Gevchaftslihrer dor Museums-Gmbk, Uber S Medion imoer noch an de Diebe appeliert, das Bild
doch unverselrt purlckzustellon, komtaktien or den Ditekior und droht ihm an, das B 2u vernicMen,
wenn o alch € 100 000, - echait. Bes Zahlung der € 100.000,- werde o von der Jeritorung des Bildes
Mbiehen. Spater konne man dann Uber dw Ruckgabe des Bildes verhandeln. Dve Ubergabe ded Geldes
solie 10 erfolgen, dais ¢t Bote den von L behobenen Geldbetrag in groflen Scheinen in einer Tasche
mit dem Tug auf esner Bestimmien Strecke befordern und uber telefonische Anweinung as demn
Fenster werten mbsse. Nach sngem Uberlegen slime Liu D Ubergabe misshrgt Die Tasche landet
et Warf s sinem Fluts und wied sbipetriaben, nmand Ranh sie mehr fnden

im Duge der Aufarberdung dieser Sache eritattet jemand such Sirafanieige pegen L Dieser habe durch
die Herausgabe der € 100 000, dis Museum sehenden Auges geschbdgt.

Pruten S die Sirafharkell von D, A und LI
-

1. M verlault i Frankreich wertiose Gold-Krigerrand-Minzen [Fahchungen), und rwar auch im
Versandhande! mach Osterresch, £r wird i Fraokresch wegen deeser Betrigereen verurted und
werbulll dort aine 2-Jaheige Haftitrate Als er nach et Haltenllisiung nach Ofterreach Ubersinden,
wird gegen thn uber Angeige eines Geschadigien (der insg € B30 000, an den M uberwsesen hat) ein
Saratverfabren wegen Betrugs erofinet

Kann sich M gegen deeses Strafvertahren (erfolgreich] wehren?

2. Angenommen, e wird trotz seiner Minwesse auf die franzosusche Verurtedung verurteilt Ksnn er
etwai gegen dai Urted usternehmen?

"‘

N sagt in einem Strafverfahren ah Augenteuge ones Mordversuchn sus. Er pibt an, daws er
suschlioRen kanne, davs der Angoklagte X die von ihen wahrgenommene Perion wex, er 1ol vich aber
wicher, das3 or den ¥ pesshon hat. Tatadchich hat N den X priannt; es geht thm aber darum, diesem ru
emern Freiproch fu verhelfen und auerdem den ¥, oinen sltes Feind,  reinrareten”,

Nachdem N wie oben geschildert aungesagt hat, rebt sich sewme Befragung v werteren Themen eine
Stunde lang dahin mer wieder verstrickt sch M in Widenpruche. SchiieBilich sagt i die
Vorsitrende auf den Kop! n, dass seine Aussage insgessmt wiilig unglautruedig sel und or e wch
nochmak; Lberlegen wolie”. ansorsten werde or wohl _bald Post von der S2A erhalten”

N bekemmt s it dor Avqglpe i SRR o errommene Perion

tataschlich der X war




mit demn Zug auf esner bestimmiten Strecke befordern und Uber telefoninche Anwensung aun dem
Femter werfen musse. Nach esnigem Uberiegen stimmt Liu. Die Ubergabe misshngt. Die Tasche landet
e Fluss und wird abgetrieben. nemand kann sie mehr fieden

3 von 3 irbentung dieser Sache erstattet jemand auch Sirafanceige gegen L Dieser habe durch
Ser € 100 000, - das Museur sehenden Auges geschadgt.

Prufen Se die Strafbarkeit von D, A und L/
i,

1. M verkauft o Frankreich wertlose Gold-Krugerrand-Minden (Filschungen), und rwar such m
Versandhandel mach Osterrech. €r wird in Fraskreich wegen deser Betrigeresn verenel und
werbultt dort eine 2-Jhrige Haftstrafe Als e nach seines Haftenilissung nach Osterresch Ubersiedelt,
wird gegen ihn Uber Andeige wines Geschadigron (der insg € BO.000,- an den M Gberwsesen hat) ein
Saratverfabeon wegen Betrugs erofinet

Kann sich M gegen deeses Stralveriahren lerfolgreich) wehren?

2. Angenommen, e wird trot? seiner Hinweite aul dw fran2osische Verurtelung verurteilt. Kann er
etwas gepen da Weted unternehmen?

N sagt in einem Strafverfahren alv Augenteuge enes Mordversuchs aus. Er gibt an, dass er
swsschlieBen konne, dass der Angeblagie X die von ihen wahrpenommens Person wes, e sai sich aber
sicher, @231 er den ¥ gesehen hat Tatsachibch hat N den X erkannt; es geht ihm aber darum, diesem u
emem Fresproch su verhelfen und aullerdem den ¥, smen alten Feind,  reinruresen”

Nachdem N wie oben geschilden ausgesagt hat, reb sich seine Bedragung u wereren Themen eine
Stunde lang dahin mmer wieder verstrickt soh N in Widersprache. SchiieBlich sagt i die
Vorvitrende auf den Kopl nu, dass seine Aussage insgesamt widlig unglaubwerdig sei und er ,es sich
nochmals uberlegen solie” | ansoraten werde e wohl  Bald Post von der SIA erhalten”

N bebkommt o3 mil der Angst zu tun und gitst sunmehs an, dass die von ihm wahigenommene Person
tatsbchlich der X war

Pruten Se die Strafbarkeit des NI
v.

Stimmen dee nachfolgenden Aussagen? Antworten bitte mit hurzer Begrundung.

1. . Der Unterschied twischen snem Beschuldigten und emem Verddchtigen besteht dann, dass das
Opler bei dev Vertatwerabeendigung gegenuber einem Baschuldgten die Fortfuhrung begerven kann
NG diete MOZIKhiet Dol 867 Vertahreniteencngung (Ogenuber svem Verdachigen nicht bestent ~

2. .im geschworenengerichtlichen Verfahren waed bei mogichem Vorsatzmangel bei der i der
Hauptfrage angelasteten Tat keine Zusatrfrage gestelt *

3. .im schMengerichtlichen Verfabwen ist die Autfiheung des Nichtigheitigrunds des § 283 Abs 1 25
SIPO im Rechtumited fir die Vertoidigung insowell wichtiges als jene dee 29 oder 7 10 SIPO. wed der

OGH emme Nichtigheit nach 2 5 nicht amtswegig wahrnehmen kann ~

4, _Wird der Titer nach rechishrdftiger Verurteilung fus sine Tat wegen einer welteren Tat angeklagt,
die er schon vor det Erstveruneihing begangen hat, so darf dalir keine strengere Strale verhlogt
werden, ah b gleichrediger Verurtedung beder Taten verhlngt hitte werden bdemen”

Viel Exfoly’
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