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Parteizugehorigksit dazy Gberredet, dem A den Auftrag rum Oberhohten Preis tatsichiich
ruruschlagen, der Auftrag entsprechend abgewickelt und berahlt wird und B wihederum das
Geld fir sich behilt? Hier ist keine genaue Fallibsung erforderlich, sondern nur sine (knapp
begrindete) Skizze, was sich wieso ndert oder eben nicht lndert.

Fall i {27 min)
F wird angeklagt, eine Parfimflasche gestohlen zu haben. Im Urteil heiBt es daru (der nachstehende
Auszug st insgesamt etwas gekirzt, enthiilt aber alle relevanten Passagen; darlber hinaus gehende
Feststefrungenfﬂmhwarduunmmagungm gibt es im Urteil nicht):
~Fesigestellt wird: Am 13.2 2020 um 9:30 hat F das Geschéftsiokal des X-Drogeriemarkts in 1010 Wien,
X-Strafie 12, betreten, hat sich zum Regal mit den teuren Parfiims begeben und dort eine Flasche des
X-Parfums im Wert von € 59,90,- gus dem Regal genommen und in die Brusttosche seines Maniels
gesteckt. Auf dem Weg zur Kossa wurde F vom Lodendetektiv L 2ur Rede gestellt und in dessen
Arbeitszimmer eskortiert, wo ihm die Parfumnflasche abgenommen wurde.
Beweiswirdigend Ist ouszufiihren, dass L — als Zeuge in der Haupiverhandlung befrogt — angegeben
hat, dass er den Vorgang genau beobachten konnte und auch, dass sich F beim Einstecken des Parfumns
mehrfoch verddchtig umgeschaut hat, um sicherzugehen, dass er nicht beobachtet wird. F hat bei
seiner Beschuldigteneinvernahme die dufieren Abldufe ouch rugestanden; seine Behouptung, dos
Parfum an der Kasso rohlen zu wollen, ist angesichts seines Verhaoltens beim Einstecken als
Schutrbehauptung Iu werten, Zudem weist er zwei einschifigige, noch nicht getilgte Vorstrofen wegen
Diebstahien auf.”
Rechtlich beurteilt das Gericht diesen Sachverhalt als das Vergehen des Diebstahls und verhingt gegen
F in Hinblick auf seine beiden Vorstrafen eine Freiheitsstrafe von zwel Monaten.
F méchte diese Verurteilung bekimpfen. Er ist der Meinung, dass er zu Unrecht verurteilt wurde, weil
man ihm nicht geglaubt hat, dass er das Parfum nicht stehlen wollte; sein Anwalt mdge aber Gberhaupt
alles vortragen, was Aussicht auf Aufhebung oder Abiinderung des Schuldspruchs ru seinen Gunsten

bietet.

1. Wozu wird der Anwait raten?
2. Andert sich etwas an den Bekimpfungsmbglichkeiten, wenn dieses Faktum bei einer

Anklage wegen eines sexuellen Missbrauchs gemiB § 205 Abs 2 S1GB infolge Konnexitit
mitangeklagt wird?
Fall il {27 min)
A sendet an zahlreiche Bekannten ein Email mit dem folgenden Inhalt: ,Vorsicht: Neue Corona-
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Ausdruck kommenden Verbreitung einschiichternder Geriichte ein Strafverfahren einleiten.

1. Priifen Sie die Strafbarkeit des Al
2. Wie hat die Staatsanwaltschaft vorzugehen?







