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Seit Jahren ist Ralph Eigentiimer ciner Liegenschaft mit einem Einfamilienhaus. Als begeisterter
Heimwerker mochte er sein Wohnzimmer renovieren. Zundichst hat er sich vorgenommen, den
FuBboden neu zu verlegen. Die Wohngern GmbH bietet schinen Nuss Parkett zum iiblichen Preis
von € 60/m? an. Ralph fihrt sofort zu den Schaurivmen von Wohngern und bestellt 30 m? zahlbar
binnen 2 Monaten. Zusitzlich wird bis zur vollstindigen Entrichtung des Kaufpreises cin
Eigentumsvorbehalt vereinbart und dass Ralph den Parkett bis dahin nicht bestimmungsgemiil
verwenden darf,

Da Wohngern den von Ralph gewiinschten Parkett nicht mehr vorriitig hat, nutzt sie die Gelegenheit
um ihr Lager wieder aufzufiillen und kauft beim Hersteller Schriickl Parkett 300 m? um € 5000. Die
fiir Ralph bestimmten 30 m? sollen direkt an ihn geliefert werden. Zwei Wochen spiiter erhiilt Ralph
seinen Nuss Parkett von Schrickl und beginnt sogleich, damit den Boden seines Wohnzimmers zu

verlegen. Er verklebt dazu den Parkett vollflichig auf dem verlegereifen Untergrund.

Auch die Kiiche ist Teil seiner Emeverungspline. Beim ElektrogroBhiindler Bernd kauft er das
Ausstellungsstiick eines Geschirrspiilers der Marke Elekktra um € 500, die Zahlung soll in zwei
Wochen erfolgen. Bernd tritt in Folge die Kaufpreisforderung gegen Ralph an seinen Lieferanten
Florian anstelle und zur Tilgung alter Schulden ab, wovon Ralph nichts erfihrt. Nach einigen
Waschgiingen stellt er fest, dass ein unerkennbarer Defekt des Thermostats zu einem unkontrollierten
Temperaturanstieg fiihrt. Die viel zu hohe Wassertemperatur zerstort seine teuren Weingliser im Wen
von € 200. Florian, der von diesen Problemen nichts wissen musste, verlangt nach Eintritt der
Filligkeit den Kaufpreis von Ralph. Dieser wendet ein, er habe 4 Jahre zuvor als Lagerarbeiter

Dienstleistungen fiir Bernd erbracht, woraus € 400 noch nicht beglichen wurden.

Daneben macht Ralph seine Nachbarin Marianne zu schaffen. Diese benutzt erstmals seit 5 Jahren
wieder eine im Grundbuch zu ihren Gunsten einverleibte Servitut, die siec dazu berechtigt, das
Grundstiick von Ralph zu iiberqueren, um schneller auf ihre Liegenschaft zu gelangen. Grund fiir die
Unterbrechung waren mehrere Unterredungen mit Ralph, in denen er klar gemacht hat, dass er ihr die
Verwendung seines Grundstiicks fiir ihre Zwecke untersagt. Ralph verlangt die sofortige Beendigung
ihrer Aktivitiiten.

Bald nach all diesen Ereignissen kommt Ralph in Geldschwierigkeiten, da er sich mit den zahlreichen
Renovierungsarbeiten finanziell iibernommen hat. Nach Ablauf der zwei Monate bezahlt er
Wohngern den Kaufpreis fiir den Nussparkett nicht. Auch Wohngern kann die Forderung von
Schrickl zur Filligkeit nicht begleichen. Beide verlangen den Parkett von Ralph zuriick.
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